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I1L. TRIBUNALE DI PESCARA

in composizione monocratica in perscna del giudice unico
cdott. Angelo Bozza ex artt. 50 ter. e 281 gquinquies c.p.c.
ha pronunciato la seguente

sentenza

nella causa 1in primo grado iscritta al n® 1198 ..del
R.G.A.C.C. dell'anno 1999 vertente i

tra

, rappresentata e difesa dall’ Avv.
EFmanuele Argento cecme da procura a margine dell’atto di
citazione, elettivamente domiciliate presso il suo studio
in Pescare Via del Marrucini n.Z21

: - attore - |
: Contro
i
=5 S S.p.a in
=4 persona all’epoca dei legali rappresentanti
3 ' Ol rappresentata e difesa dall’Avv.

come ca procura a margine dell’atfto di
citazione ed elettivamente domiciliata, presso lo studio
dell’Avv.

— convenuta -

OGGETTC: nullita clausole di contratto bancaric e
risarcimento danni. h
CONCLUSIONY

— come da verbale del 25.1.2006 -

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
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Con atto di citazione dinanzi all’intestato Tribunale
notificato il 24.6.1999 e rinnovato per mancatoc rispetto

dei termini a comparire il 30.9.1999,
in relazione a contrattc di corto corrente n. 27/1206

stipulato con il
con apertura di credito ea alle

rilevantissime somme a suo dire vVersate gran parte a titolo
di interessi, deduceva: 1) 1l nullita delle clausole
contrattuali di rinvio agli usi per la determinazione del
saggic di interesse con corresponsione di interessi ultra
legali 2) illegittimita della prassi di capitalizzazione
trimestrale degli interess:i e dell’applicazicne della
commissione di massimo scoperto, 4) la illegittimita degli
interessi percepiti al di sopra del tasso globale stabilito
dalla legge 108/96 e dunque usurai; chiedendo accertarsi la
nullita ed illegittimitd di dette clausocls e prassi con
condanna alla restituziene di guanz-o indebitamente
percepito e al risarcimento dei danni.

A sua volta il costituitosi in giudizia,
nel chiedere il rigetto delle domande avversarie deduceva,
sia la correttezza del compor:tamento della banca e la
legittimitd delle clausole applicate e delle prass: -
seguite, sia l'efficacia non reatroattiva della legge
154/92 entrata in vigore ken dope la stipula del contratto
di conto corrente nonché la non usurarieta dei tassi
applicati e la tacita accettazione degli estratti di conto
corrente ricevuti da controparte e non contestati neil
termini di legge.

In corse di causa era disposta ed espletata CTU tecnico-
contabile previa acquisizione presso . la banca convenuta
della relativa documentazione, acguisizione pei qualificata
dal giudice quale ordine di esibizione, nenché espletata
CTU integrativa. La prova per =testi c—empestivamente
richiesta cda parte convenuta ed originariamente ammessa non
veniva espletzata.

lLe varti precisavano quindi le conclusioni all’udienza
indicata in epigrafe con termini per comparse conclusionalil
e repliche come disposto dall’art. 120 c.p.c..

MOTIVI DELLA DECISIONE

Occorre, premettere che la cdomanda principale della

si caratterizze in definitive, eccepenge la nullita

di alcune clausole del contratto di conto corrente e prassi

illegittime dell’allora , come domanda di

accertamento del salde finale del conto corrente con

conseguente domanda di condannz della banca, In caso di
saldo attivo, a_ pagamertc del relativo importo.

Questo essendo il petitum sostanziale, va da sé che la
domanda principale deve recessariamente passare per la fase
dell’accertamento de. dovute alla luce delle eccezioni e
delle richieste di parte attrice e delle difese di parte
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convenuta, tenendo presente che non sono cggetto di
contestazione in questaza sede le movimentazioni ed i calecoli
che hanno portato l7istituto di credito alla
predisposizicne dei diversi estratti conte trimestrali.
Dfaltro canto l’approvazione del conto ex art.1832 c.c.,
applicabile al conto corrente bancaric in forza del
richiamo operato dall’ert.1857 c.c., rende incontestabili
le annotazioni in conto, derivanti dalla mancata
impugnazione, nella loro realtd effettunale: cid non toglie
che tale incontestabilita non comporta la decadenza da
eventuali eccezioni relative alla validita ed efficacia dei

rapporti obbligatori, contratto ed altre pattuizioni, da-

cui dette annotazicni derivano. .

Cid premesso va preliminarmente rigettata 1’‘eccezione di
nullita della citazione per indeterminatezza degli elementi
di fatto e delle prove fornite a sostegno degli elementi
costitutivi della domanda sollevata da parte convenuta in
comparsa conclusionale, in quanto la citzzione enuncia con
Precisione i fatti, giuridicamente rilevanti, posti a base
della pretesa (rapporto contrzttuals e addebitec di poste
passive nen dovute in relazione al calcolo detrl i
interessi), nor disponendo del contratto di conto corrente
(ma solo degli estratti conto) e cdei calceli operati
dall’istituto di credito, tante da determirnare 1’Ufficic,
st richiesta dell’attore, a disporre nei confronti della
convenuta L"esibizione di tutta la documentazione
necessaria.

Va altresi ritenuts infondata 1l‘eccazione di prescrizione
del diritto alla restituzicne del presunto indebito versatc
sollevata de parte convenuta. la tipologia di domands
avanzata (ridetermirazione del saldo previa epurazione
delle poste addebitate sulla base di clausole nulle)
comporta che il momento iniziale del | termine di
prescrizione decennale per il reclamo delle SOMME
indebitamente addebitate dalla banca su un'‘apertura di
credito in conto corrente, accesscorio a quelle di conte
corrente, decorre dalla chiusura definitiva del rapporto,
trattandosi di um contratto unitario che da luogo ad uh
unico rapporte giusidice, anche se articolato in wuna
pluralita di atti e¢seculbivi, sicché & seolo con la chiusura
cel conte che si stabiliscono definitivamente i crediti e i
debiti delle parti tra loro, zon consequente esigibilita da
parte dell’Tstituto di credito (Cass. civ., 09/04/1984,
n.2262).

Veniamc, ora, a2l merito della vicenda.

A) Innanzitutto nor va trascurato che in base alla
documentazione in atti non risclta esservi regalamentazione
Scritta del contrattec di conte corrente stipulato nel 1987
in quanto 1’unice centratto presente -n atti & quello di
abertura di credito dell’8.2.1989 per Vimporto di 1lire
20.000.000 che ssgue evidentemente quelle di conto cerrsnte
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precedente. Pertanto si €& in assenza di pattuizioni con
riguardo al periodo che va dal 10.6.1987, data della prima
operazione di conto, all’8.2.1989, mentre le pattuizioni
successive attengono solo &all’apertura di credite. Parte
convenuta ha in proposito dedottoc che nel primo periodo in
questione era stato stipulato. unicamente un contratto di
corrispondenza per cui il saggio di interesse applicato era
state sclo guelloc attivo (per la correntista). Fatto sta
che, con riguardo a detto periodo, in assenza di specifiche
pattuizioni, mnon pud <che trovare applicazione il tassc

legale (siz creditore che debitore) vigente all’epoca; con.

riguarde, invece, zal periocdo successive il tasso credizore
continuera ad essere quello legale. .
B) L’'attors ha eccepito -a nullita delle clauscle

contrattuali di rinvio agli usi per lé& determinaziore ael
saggio di interesse con corresponsione di interessi ultra
legali. .

L"eccezicnaz non & fondata per la semplice ragione che
come risulta dal contrattec 8.2.1989 1le partl avevano
concordato un saggio-debitore convenzionale nella misura

del “16,50 per mille + % s.v.” ove & evidente il merd

errore materiale nel frazionamento per mille legatc al
modulo & stampa, essendo il saggic di interessi concordato
nella misura del 16,50% + ¥ e qgquindz 11 16,75%.

Essendo la misura degli interessi passivi concordata a
nulla wvale il richiamo di parte attrice all’art. 57 d=l
contratto 2 guindi il rinvio agli usi locali.

A sua volta parte convenuta he contestato che 11 tasso
degli interessi debitori sia stato czalcolato per tutto il
periodo nella misura fissa su indicata, avends provvedu:zo
1*istituto di credito a regolare adeguamento periodico.

La questione non & fondata, poiché in assenza di espresse
pattuizioni scritte & riguardeo trova, come. € noto,
applicazicne _fart. 1284, terze comma, cod. civ. che
dispone: “ Gli Iinteressi superiori a quelli legali devono
essere determinati per iscritve; altrimentli sono dovuri
nella misura legale”. Di conseguenza la misura di interessi
passivi ad un tasso superiore a quelle legale deve esssre
stabilita a pena di nullita per iscritto. In mancanza sono
devuti esclusivamente gli interessi legali.

E' inutile dire che le comunicazicni dell’istituto di
Credito di aggiornamento degli interessi passivi riportati
sugli estratti contec trimestrali naen harnc giuridico
rilieve ©poiché trattasi di <decisioni unilaterali mnon
concordate con il cliente.

C) L'attrice ha pol eccepito 17illegittimita degls
interessi percepiti al di sopra del tzsso globale stabil:ito
dalla legge 108/96 e dungue usurai.

In merito, reputa il decidente, in czonformitid della
Clurisprudenza di Questo Tribunale e di parte della
glurisprucdenza della Suprema Corte, che in lineaz di

Principio i criter: fissati dalla legge 7 marzo 19956, n.



e

108 per la determinazione del carattere usuraric degli
interessi non trovano applicazione, come nella specie, alle
pattuizioni anteriori all'entrata in vigore della stessa
legge, come emerge dalla norma di interpretazione autentica
contenuta nell'art. 1, primo comma, D.L. 29 dicembre 2000,
n. 3% convertita, con. mocdificazioni, nella legge 28
febbraio 2001, n. 24. 11 legislatore ha, infatti, chiarito,
con interpretazione vincelante, che debbono intendersi come
usurari “gli interessi che Superanc il limite della legge
nel momento in cupi sono promessi o comungue convenuti, a
qualunqgue titeclo, indipendentemente del maomento QEJ_QEEEE
Ppagamento”. Sono  cosi  venuti meno i pPresuppostii per
paralizzare 1'operativita delle clausole, "stipulate prima
dell'entrata in vigore dell'art. 1 della citata legge
108/96, che abbiano determinata i1 saggic degli interessi
in misura da qualificarsi “usurariz”, alla stregua ded
criteri stabiliti da detta disposizione, tanto pid che la
conformitd di tale norma al dettato costituzicnale & STeta
di recente riconosciuta dal Giudice delle leggi (sert.
29/2002). In definitiva i1l tasso degli interessji si
considera usurarie ncn con riferimento al tempo in cui—sono
dovuti, ma in riferimento @ quelloe in cui sono stati
promessi o convenuti. Di consequenza anche dopo 1’entrata
in vigore della normativa anti-usura, se non sopravviene
una nuova convenzicne tra le parti in merite al saggio di
interesse, il precedente Saggio pattuito rimane vzlido tra
le stesse (Cass. Sez. I 22.7.2005, n. 13497, in CED CASS
RV. 583086: Sez. 1, n. 13868 del 24/09/2002, in CED Cass.
Rv. 557538; sez. 3, n. 17813 del 13/12/2002, Rv. 559217;
Sez. 3, n. 4380 del 25/03/2003, Rwv. 26140%; wva segnalato
che quella glurisprudenza che sermbra andare di czontrario
avviso, in realtd non contiene alcun riferimento al D. L,
394/2000 e si richiama z decisioni della - Suprema Corte
anteriori alla suddecta legge di interpretazione autentica:
Cass. n. B442 de]l 13.6.2002; cCass. Sez. 111, sentenza n.
11706 del 5.8.2002, Rv 556552 non pubblicata; conforme =z
Cass. N. 14899/2000: cass. N. 5324 del 4.4.2003; Cass. Sez.
3, Sentenza n.10032 del 2004 .

D} Parte attrice ha poi accepito 1l’illegittimita della
prassi di capitalizzazione trimestrale degli interessi,

La questione & fondata,

Il decidente condivide appieno la glurisprudenza goi
legitzimita, ormai consolidata con la decisione delle 35:1.
delle Cassazione p. 21095 de? 7.10/4.11.2004 che ha
statuito 1"11legittimita del fenomenc della
capitalizzazione trimestrale degli interessi i3 materia
bancariz, in quanto prassi contraria zlla nerma inperativa
di cui all’art. 1283 .. e nen trasfusa In un usp
normativo, zon Consesguente nullita ex funec, al sensi degli
arct. 1283, 1284 e 14)¢ cC.c. delle clausole negoziall -
capitalizzazione trimestrale degli interessi passivi, anche
in relazione ai perindi anteriori =zl noto mutamento
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giurisprudenziale avvenuto nel 1999 (cfr. oltre alle S.U.
sopra richiamate: Cass. N. 3805/2004; Cass. N. 12868/2004;
Cass. N. 5155/2004; <cass. N. 2593/2003; Cass. N.
17813/2002; Cass. N. B8442/2002; Cass. N. 4490/2002; C.Cost.
n. 425/2000; per la giurisprudenza di meritoc cfr. Trib
Torino 7.1.2003; Trib. Nepoli 27.11.2002; Trib Roma
g.11.2002; Corte App. L’Aquila 11.6.2002).

E’ inutile dire che tale conclusicne appare plenamente
legittima propric ed innanzitutte con riferimento al
contratto di conto corrente bancario, non condividendosi le
argomentazioni talvelta utilizzate da una giurisprudenza
minoritaria (cfr. Trib. Rema 27.1.2003; Trib. Palermo
6.9.2002:; per la indiscutiktile applicazione della
disciplina di cui all‘art.1283 c¢.c. anche ai contratti
bancari in ¢/c si veda la sentenzz delle 5.U, n. 21095/04
citata ed anche: Cass. n. 4§558/1%%7, C. 2App. Lecce 1.
588/2001) .

La cepitaiizzazione trimestrale applicata dalla banca al
rapportoc di conto corrente di cui €& causa deve pertanto
essere dichiarata illegitcima.

3i porne a gquesto punto il prchlema se wvada comungue
riconosciuta all"istituto {ed in cenerale anche ai
correntista) una diversa temporzlita nelle capitalizzazione
degli interessi, tenendc pres=ante che nel caso in esame non
risulta applicabile la Delibera del CICR 9 febbraio 2000
(Gazz. Uff. 22 febbraio 2000, n. 43) entrata in ogni caso
in vigore (24.4.2000) solo dopo 1l‘ultima delle operazioni
di conto corrente in contestazione (d’altro canto ai sensi
dellrart. 7 che detta la disciplina della fase transiteria
le condizioni applicate sulla base del conlkratti stipulat:
anteriormente alla data di entrata in vigore della presente
aelibera dovevano essere adeguate alle disposizioni della
delibera entro 31 20.¢.2000 e i1 relativi effetti si
producevano a decorrere dal successivo 10 luglio).

Al riguardo, nel sostenere una capitalizzazione annuale

si e osservato che saresbe possibile individuare
nell’art.1284 comma I c.c. la fonte di urn fenomeno legzs_e
i anatocismo annuale (ovvers di risarcimente forfettario,_
caon caderza annuale, del danno da inadempimento
dell’cobbligazione pecuniaria di interessi); polcae,

prevecdendo tale disposizione che “i1l1 saggio degli interessi
legali é determineto [.] in ragione di annc” verrebbe cosi

individuato, oltre ad un c¢riteric di determinazicns del
zassc degli interessi dovuti, anche un principio generale

di naturale scadenza ad esigibilité annuale degli
irteressi. Da tale scadenza consegu_rebbe anche l’'effet:zo,
procrie delliz scadenza di ogni chbligesziene, ael
risarcimento del danno da inadempimento, regelato, per le
obbligazioni pecuniarie come guella di interessi,
da_l'art.1224 c.c..

Eboene, reputa il decidente in confocrmita della

giurisprudenza assunta da Questc Tribunale che tale tesi
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non sia condivisibile in quanto non tiene conto sia della
natura imperativa e non derogabile della disciplina
generale dettata dall’art. 1283 c.c. per regolare il
fenomeno dell’ anatocismo, sia della “specialita”
dell’obbligazione di interessi rispetto al “genus“ delle
obbligazioni pecuniarie.

D"altra parte & in proposito significativa la decisicne
delle Sezioni Unite n. 9653 del 17.7.2001. Chiamate a
dirimere ur  contrasto giurisprudenziale sorto sulla
questione della configurabilita c meno dell’obbligazione di
interessi come una qualsiasi obbligazione pecuniaria dalla
guale derivi quindi anche i1 diritte agli ulteriori
interessi di mora nenché al risarcimzntoe del maggior danno
fex art. 1224 cgommz II c.c.) ovverc come una obbligazione
sul generis soggetta soltanto alla regela dell’anatocisme,
le 8.U. sono pervenuts alla conclusiorne che, il debito per
interessi (anche quando sia stata adempiuza 1'obbligazione
principale) resti soggetto 'alla regola dell'anatocismo di
cui all'art. 1283 ced. civ., derogabile soltanto dagli usi
contrari ed applicabile a tutte le obbligazioni aventi ad
oggetto origimario il pagamento di una somma di denaro
sulla quale spettino interessi di cualsiasi natura. La
giurisprudenza successiva della Suprsma Corte ha seguito la
stessa scia (cfr. Cass n. 2439/2002; Cass. N. 2771/2002;
Cass. N. 4133/2003; Cass. N. 4830 del 10.3.2004; idem, tra
l"altro in tema di muluo bancario: Cass. N. 2593 del 2003;
Cass. N. 1724/1977; Cass. N. 3479/1971).

In definitiva 1z norma cardine dell’art. 1283 c.c.,
espressamente cdettata dal legislatore per disciplinare il
fenomeno dell'anatocismo, & norma imperativa e di natura
eccezionale che ammette la capitalizzazione degli interessi
soltanto a determinate condizioni, prevedendo che gli
interessi scaduti posscno produrre a loro wvolta interessi
solo dal giorno della domanda gludiziale o per effetto di
uria convenzione fra le parti successiva alla scadenza degli
stessi, e sempre che si tratti di interessi dovutl per
almeno un semestre, salvo usi contrari intesi quali usi
nermativi, inesistenti nella specifica materiz bancaria di
cui si tratta.

La clausola di capitalizzazione & dungue nullz per
conirastoe con la norme imperat-va di wcui all’art. 1283
€.c., per cul il contratte e da r_tenere ab origine priveo
di cualsivoglia pattiLizicne di cacitalizzaziong,
trimestra’e come annuale come d: diversa periodicita. -

E) Non resta che affrontare nell’ambits del contratte
bancario de guwo 12 clausocle relativa zlla commissione i
massimo scoperto ed ella valuta. Dall’unico contratts in
atti Lale clausola non emerge. Di canseguenza in assenza di
pattuiziori a riguardo nulla & dovute dalla Covitti per
tali wveoei. La commissione di massimo scoperte rappresenta,
infatti, un elemento retributivo per la kanca, aggiuntive



P, agli interessi praticati, che non ha fonte legale e quindi
Y richiede la necessita di specifica pattuizione.

F) Quanto alle spese di tenuta del conto, sono dovute a
partire dal dall’8.2.13989 poiché espressamente stabilito
all“art. 57, 1° comma del contratto di apertura credito.

Alla luce delle considerdzioni su esposte, si impone una
sentenza non definitiva di accertamento sulla base dei
principi sopra stabiliti, dovendosi procedere, previamente
sentite le parti, a nuova integrazione di CTU che tenga
conto di quante esposto nonché di gquanto indicato in
separata ordiranza. .

- Spese al definitivo.

E.Q.M.

11 Tribunale di Pescara, in composizione monocratica, non
definitivamente pronunciando nella causa promossa da
) nei confrenti del

B . con atto di citazione
notificato il 24.€.1999 e rinnovate per mancato rispetto
del termini a comparire il 30.9.1999, cosi provvede:

- in parziale accoglimento della domanda, con riguardo al
cantratte di c¢onto corrente n. con apertura di
credito intercorsc tra le parti, dichiara che: 1) per il
periode che va dal 10.6.1987 all’8.2.1988, gli interessi
passivi e attivi psr il cliente vanno calcolati seconde i
tassi legali dell’epoca, 2) per il periodo successivo a
decorrere dal 8.2.1989 gli interessi attivi per il cliente

vanno sempre calcolati secondo I tassi legali, mentre gli
interessi passivi per il cliente vanno determinati nella
misura pattuita de’ 16, 75%, 3) la ° clausola di

capitalizzazione trimestrale desgli interessi & nulla e la
capitalizzazione ron & calcolabile con diversa cadenza
periodica, 4) vi & assenza di pattuizione in meritoc al’la
cosiddetta clausola di commissicne di massimo scoperto _ed
alla wvalvta e le relative scrmme npon scno dovute, 5) sono
dovute le spese di tenuta del conte A decorrere
dall’8.2.1989.

Cos’ deciso _nella camera di consiglio de_ Tribunale di

Pescara il 4. f'.zone .

Il Giudice Unico
Dott. Angelo Bozza

Tribynale di Pescark /L,Vj, /M_

Depositato in Cancel
{ {eria il gloyio

_ IL CANCFELLIBRE ¢/
ARot.es8 Paola

e mna Panla [Bolemonte)




